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Friskolornas Riksférbunds yttrande 6ver betankandet Tre nya
skolmyndigheter (SOU 2007:79)

Friskolornas Riksférbund (forbundet) har getts mojlighet att lamna synpunkter
pa ovan rubricerade betdnkande och vill anféra foljande.

Sammanfattning

Friskolornas Riksférbund har i huvudsak inget att invanda mot forslaget om
den myndighetsorganisation som framférs i betdnkandet Tre nya
skolmyndigheter. Forbundet anser dock att tillstandsprévning for fristaende
skolor bor foras fran Skolverket till Skolinspektionen. Konsekvenserna av att
tva olika myndigheters beslut kan ligga till grund for aterkallande av
godkannande/ratt till bidrag for fristaende skolor ar inte tillrackligt belysta i
forslaget.

Synpunkter

Forbundet har inget att invdnda mot Skolmyndighetsutredningens forslag att
bilda tre nya skolmyndigheter. Till exempel kan sammanslagningen av
Specialpedagogiska institutet och Specialskolemyndigheten ytterligare
forstarka kompetensen inom specialpedagogik till nytta for bade elever och
skolpersonal.

Forbundet har dock synpunkter pa férdelningen av arbetsuppgifterna inom de
olika myndigheterna. | det liggande forslaget ska godkdnnande och beviljande
av ratt till bidrag for fristdende skolor, det som i dag benamns
tillstandsprovning, finnas kvar pa Skolverket, bl.a. med hanvisning till
rattssakerheten.

Det har framforts synpunkter fran medlemmar till férbundet att enheten for
tillstandsprovning och utbildningsinspektionen i sin nuvarande form gett olika
besked i fragor rorande forfattningstolkning. Det finns darfor en oro for att en
delning av uppgifterna mellan tva myndigheter kommer att ytterligare leda till
skillnader i bedomning. Sadana skillnader har avsett vad en skola begart



tillstand for i sin ansoékan, t.ex. profil, och fatt godkdannande for och som sedan
patalats som utvecklingsomrade eller rent av brist av utbildningsinspektionen.

Vidare framfor Skolmyndighetsutredningen att Skolinspektionen i
fortsattningen ska vacka fragan om aterkallande av tillstand for en fristaende
skola hos Skolverket, varefter Skolverket ska fatta beslut i drendet. Det ar en
tungrodd modell, som foérutsatter att tva utredningar av eventuella brister
gors, forst av Skolinspektionen och sedan av Skolverket, for att uppfylla den
rattssiakerhet och garanti om opartiskhet som namns i
myndighetsutredningen. Konsekvenserna av en sadan uppdelning &r inte
belysta i utredningen, vilket ar allvarligt. Vilket myndighetsbeslut och
framforallt vilka grunder for beslutet om aterkallande skall provas i domstol
vid ett eventuellt 6verklagande? Vilken rattsstatus far Skolinspektionens
inspektionsbeslut? Ska bada myndigheterna vara part i ett eventuellt
domstolsdrende? Hur tillgodoses rattssdakerheten for en fristaende skola nar
en myndighets beslut bygger pa en annan myndighets utredning?

Ett alternativ till det forslag som nu ligger, ar att féra enheten for
tillstandsprovning till Skolinspektionen, for att undvika saval
tolkningsskillnader som osakerhet om de rattsliga aspekterna vid ett
aterkallande av godkdnnande/bidragsratt med anledning av brister som
framkommit i inspektionen .

Ytterligare ett skal for detta kan vara att skollagsberedningens kommande
forslag till ny skollag troligen kommer att innehalla nya mojligheter till
sanktioner for skolor som i inspektionen visar sig ha allvarliga brister. Detta
ligger mycket nara mojligheten att aterkalla tillstand och ratt till bidrag for
fristaende skolor och aterigen kan oklarheter uppsta vid en uppdelning av
dessa uppgifter mellan tva myndigheter.

Om forslaget om myndighetsorganisationen antas med den fordelning av
arbetsuppgifter som ligger i forslaget, bor nya 6vervaganden av den
fordelningen goras om det i skollagsforslaget finns risk for att allt for
narliggande uppgifter ska hanteras av olika myndigheter.

Om Skolmyndighetsutredningens férslag antas i sin nuvarande form vill
forbundet ocksa med skarpa peka pa vikten av att Skolverket och den
foreslagna Skolinspektionen har ett val utvecklat samarbete for en gemensam
tolkning av de forfattningar som ligger till grund for godkannande, ratt till
bidrag och aterkallande av godkdnnande/bidragsratt.
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