Debattartikel inford Svenska Dagbladet den 20 augusti 2003

Hotet mot friskolorna

Nytt 1&sdr. Nytandning och framtidstro. Samtidigt kénner landets fristdende gymnasier stor oro
for framtiden. Framfor allt for det nya erséttningssystemet, som infordes den 1 januari i & och
som inte bara & krangligare och administrativt tidskréavande. | manga kommuner férsamras
bidragen och det har dessutom blivit omgjligt fér skolorna att planera sina intékter.

Friskolornas ekonomi bygger helt pa bidrag som de far fran kommunen for varje elev. Manga av
landets kommuner aviserar nu med kort varsel éndrade bidrag for hostterminen. Vissa begar
rentav tillbaka pengar retroaktivt for varterminen.

Systemet & misdyckat och bor snarast tas bort. Tillampningen visar hur lite var regering och
kommunerna i landet forstar av den verklighet de fristdende skolorna lever i.

Tidigare fick friskolorna ett visst belopp per elev, som var utraknat for varje gymnasieprogram
oavsett var eleven bodde. Nu ska de i forsta hand f& samma som en elev i kommunens
gymnasieskola kostar. For den oinvigde later det réttvist, enkelt och fornuftigt: Eleven tar sin
hemkommuns pengar med sig. Men verkligheten sétter kdppar i hjulet.

For att underlatta omstallningen féreslog Friskolornas Riksférbund att dengamla rikspridistan
skulle fortsétta att gélla for elever som redan bérjat gymnasiet. Men for det fick vi inget gehor,
vilket innebér att vissa friskolor 6ver en natt fick sina budgetar s kraftigt nedskurna att de nu gar
pa kndna. Sarskilt smartsam var omstalIningen for skolor med manga elever fran Goteborgs stad.

Ocksa nar det gallde inriktningar inom samma program fick det nya systemet tokiga
konsekvenser. Program kan heta samma sak, men kosta mycket olika. Ett naturbruksgymnasium i
Stockholm med stora djur ska exempelvis fa samma erséttning som det kommunala
naturbruksgymnasiet, som &r inriktat pa smadjur. Men kor kostar mer n kaniner.

Med tanke pa att fristéende gymnasieskolor ofta & sma och manga ganger har elever fran
atskilliga kommuner —anda upp till 70 — var jag orolig for att skolorna skulle fa égna orimligt
mycket tid & bidragsadministrationen. For att motverka detta fick Skolverket infor rsskiftet
2002/2003 i uppdrag av regeringen att samlain uppgifter om kommunernas kostnader och léagga
ut dem pa sin hemsida, sa att friskolorna l&tt och behandigt skulle kunna ga in och hamta det
belopp de skulle fakturera for varje elev. Nu - dtta manader senare - saknas uppgifter fran
mangder av kommuner.

Men det har &r alvarligare &n s3. Fran atskilliga kommuner har friskolorna fétt brev att
ersdttningen kommer att, som det heter, ”justeras ned” infor hostterminen. Man talar dock inte
om hur mycket. Justeringen kommer att ske retroaktivt s snart man réknat ut det. Friskolor med
till exempel elever fran Sodertélje har fatt ett brev dar kommunen bade sanker erséttningen fran
hostterminen och kréaver aerbetalning for varterminen. Solna meddelar att man inte langre har ett



gymnasieforbund tillsammans med Sundbyberg, och det & val gott och va. Men den nya
gymnasienamnden sammantrader forst i september och ska da ta stéllning till ersattningsnivaerna.

Precis som for de kommunala skolorna bérjade hostterminen for de fristdende den 1 juli. Lérare
ar for lange sedan rekryterade eller tidigare anstéllda och fastighetségarna forvantar sig hyra for
sina lokaler. Kommunernas omsorg om sin ekonomi gar hand i hand med en total oftrstéelse, ja
rentav nonchalans, for friskolornas villkor.

Installningen fran regeringen upplever jag som lika nonchalant. Den har §élv utfardat en

forordning om att infor ala regelférandringar ska man utreda konsekvenserna for de foretag som
berdrs. Dessutom ska samrad ske med foretrédare for néringslivet. Forst efter paminnelse gjorde
utbildningsdepartementet en konsekvensutredning oc h négot samrad dgde sa vitt vi vet inte rum.

En god sak har Skolverkets hemsida fort med sig. Det framgar tydligt vilket knapphandigt
underlag som kommunerna manga ganger baserar sina bidragsbelopp pa och hur skilda
redovisningsprinciper de anvander sig av. Tittar man n&rmare pa kommunernas underlag
framtré&der fler och fler besynnerligheter. Hur kan kostnaderna for ett och samma program variera
sa mycket mellan kommunerna? Det billigaste €l programmet kostar ca 70 000 kronor, de dyraste
ligger kring 115 000 kr. N&r en friskola planerar en utbildning vet den inte varifran eleverna
kommer, sa bidragen blir ett rent lotteri.

Skolverket utvarderar nu tidigare én planerat erséttningssystemet. Vi anser att man inte behdver
utvérdera detta misslyckande dverhuvudtaget. Uthildningsdepartementet maste omgaende andra
de varsta tokigheterna i systemet och sedan snabbt komma fram till ett béttre, réttvisare och
mindre krangligt ersittningssystem. Regeringen och ytterst utbildningsminister Thomas Ostros
méste nu bekanna farg. Onskar de behdlla och utveckla fristdende gymnasieskolor, som genom
sin existens och konkurrens &ven utvecklar kvaliteten i den kommunala skolan?
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